1. Analyselogg

isil g Datagrunnlag
Konsekvens e
ID|  ROStema* Ledeord* Ugnsket hendelse Arsak o beskrivelse Eksisterende barrierer Sarbarhet Sannsynlighet* Tiltak referanse/ Kunnskapsstyrke® Usikkerhet*
tvog | . Framkomme datagrunniag
helse* lighet
Oppofte
Det er elver o bekker | omradet hvor det kan
oppsta flom. Farste bru over elvligger medgod (o oL
Kiaring. De neste bekkene er relativt sma.
Igsningen ligger trygt mtp.
Vi har beregnet
N Ved avkom, under dagens bru, ligger detet [( 1" " t e
naturfare ehomirag |'NFO: Flom starre vann oppstrams, dette har ikke de - - Erosjonssikring. Hoy Lav
8 mindre bekkene | omradet. Det er ikke
o er Kulverter og stikkrenner er
forventet store flommengder i de mindre
iht. kapasitetsbehov som er
bekkene.
beregnet.
Ikke vurdert videre.
5 Veg kommer i konflikt med hgyspentledninger i
- omradet. Disse ligger for lavt il at ny vei kan g3 . .
f s inatine derf:r" W v E  Dialog med nettselskap for & finne ny trasé.
objekter og og INFO: Kraftforsyning 8 T - Diagold med nettselskap for & planlegge gjennomfaring av
anlegsfase.
i Ingen ekstraordinzer fare iht. veileder. lkke g
& videre vurdert.
Et eventuelt steinsprang il kunne fore
N Bratt omrade. Veg ventu insprang vil ku o .
04. steinsprang |°eInePran8 ved Lose blokker  overkant av tunnelportal til o tafikanter vil Utsatt omrade for steinsprang. Det vurderes at steinspran Ikke il stenging av veg over kortere eller Man er bevisst pa utfordringen, et erfortsatt usikkerhet
1| naturfare g Prang | talomrade a B 8 Middels " prang. 0 P8 Vriddels Middels |lengre tid. Dersom nedfallet treffer |- Fiellside ma renskes og sikres ved behov. Fagrapportskred  [Medium | men Igsningen ma bearbeides for & |Middels  |forbundet med steinsprang i
eller steinskred Espedalstunnelen. veere utsatt for ras kan oppst3 en gang per 10-100 a. aktuelt ' A
Espedalstunnelen i bilst kan en anta at dette vil fgre ti ke kunnskapsstyrken. omradet.
i portalomradet.
hardt skadde eller drepte.
Ved etablering av skjaring kan det bii behov for
) o ; ) Sngskred vil kunne fre til stenging av o
rensking av terreng pa oversiden av skjaringer. Veg ligger utsatt til o ) . ° R . N . Man er bevisst pé utfordringen, Det er fortsatt usikkerhet
Sngskredfare over " Ved fierning av vegetasjon kan man anta at det kan oppsta Ikke veg over kortere tillengre tid. Et skred |- Sngskredfare m3 hensyntas i videre prosjektering. Skrining ma A R
2|naturfare 06. Sneskred Ved fjerning av for mye vegetasjon far man - for snoskred langs |Middels " Middels Middels Fagrapport skred [ Medium | men Igsningen m3 bearbeides for 3 [Middels  [forbundet med utforming av
skjzeringer. ) snaskred en gang per 10-100 4r. aktuelt som treffer bilster kan fare tilhardt |sikres ved behov. rour ¢
starre overflater med bratt terreng som kan gi skjeringer. ke kunnskapsstyrken. skjaeringene | omradet.
skadde eller drepte.
potensial for snskred.
Bratt omrade. Veg Et eventuelt sneskred vil kunne fore ti
i X ligger utsatt til for stenging av veg over kortere eller lengre I i R N
Snoskredf rtal  |Omradet rtal pa Vatlandstunnel Ik - Sett o d hugget for & forank Omrade utredet, man har god i
3|naturfare 06. Sngskred | >@kredrare overportal - Omradet over portal pa Vatlandstunnelen er - eventuelle Middels Sngskred antas 3 kunne oppsta en gang per 10-100 4r. Middels |"® Middels  [tid. Dersom skred treffer bilister kan en | >t PP glerder paoversiden avpshugget foraforankre  e,o oo gered — [Hay mrade utredet, man har go Lav Omrade utredet, lav usikkerhet
Vatlandstunnelen regristrert som potensielt omrade for sngskred. aktuelt kredtr snpen. kunnskap.
snoskred over anta at dette ikke vil fore til drepte eller
portal. hardt skadde.
Utford d vanndybde og lag med
oriTing mec yanneyach o8 B mer Veg vil vaere svaert En utglidning av veibanen vil kunne fore
dynnmasser i Indretjgnn. Fylingsfot vil sl . R
ssrbar for til store konsekvenser i driftsfasen, |- Det m3 lages plan for anleggsgjennomfgring som varetar
09. omtrent halvveis ut i bunnen av vannet. o oo . ) ] ’
) eventuelle spesielt for framkommeligheten. Veien |stabilitet i fyllingen. Planen ma ogs3 ivareta avrenning av vann. Det er gjennomort Det vil vere usikkerhet forbundet
Undersjgiske Undersgkelser viser at det blir en utfordring _
Utglidning av fyling i ! Setninger og Det er fortsatt usikkerhet forbundet med etablering av fylling Vil mate stenges over lengre tid. Det vil | Det vil virvles opp masser under arbeidet. Fagrapport i Indretjgnn og med gjenomfering av bygging. Det
4fnaturfare skred, fare for - med vanndybde og bunn bestsende av sveert - ] v ! ‘ : Middels [Middels  [Hay . ’ ‘ Hay Middels " g
) Indretjonn " utglidninger. Kan i tjernet. Sannsynlighet er vurdert til lav. ogsi vaere fare for hardt skadde eller |- Beregning av setninger i man har god kunnskap om er mange variabler som spiller inn
utglidning av. tyntflytende masser. Det er relativt store N A
fore il redusert omkomne, samt omfattende - Monitorere setninger  driftsfase. omradet pé anleggsgjennomforing.
sigbunn forekomster med omgjort organisk materiale. ¢ mom ° ) g )
sk mater framkommelighet miljgpavirkning pa tiernet, som il ta tid |Se fagrapport geoteknikk for ytterligere beskrivelse.
Dette kan fore til setninger og pé sikt utglidning N
for nodetater. arette opp.
av fylling.
Det e lte tigiengelig plass til krysset som skal
et erlite tilgjengelig plass til krysset som skal _ Vel er per né relativt 35t og man har £& muligheter til & justere
20. Ustabil etableres, 53 rampene for vestgsende ) ! e
g * ) ) Steinsprang vil kunne fre til stenging av| denne. Det ma derfor vurderes hvor mye av fiellet som mi tas ut
vegskjzering, Kjgreretning skjerer seg inn i Hengefiell Det er usikkerhet forbundet med etablering av skjzering. e )
) ! i . ° vei over kortere til lengre tid. Dersom | for & fa plass til grafter som kan ta imot nedfall Det er gjennomfprt befaringer og Selv om man har god kunnskap om
nedfall fra Steinsprang fra skizering ved | Oppoftekrysset far hay skizering i nordgst pa 40- Veg vil vaere sarbar Omradet er utsatt for steinsprang. Det vurderes at Ikke ) ! Fagrapport om m "
5|naturfare A . > - © Middels : ° Middels Middels  |nedfallet treffer bilist kan en antaat |- Giennomfare omfattende og sikring av fellsiden Fagrer ey man har god kunnskap om Middels |omradet vl det vaere usikkerhet
skjaering, hoye |Oppoftekrysset 50 meter. Historisk har det gitt flere skred i for ras omradet steinsprang kan oppsta en gang per 10-100 ar  permanent aktuelt : X ‘ . [ingenisrgeologi. X ;
" ! ) dette vl fore til hardt skadde eller |- Ma vaere observant p skred fra sidene av skjzeringen. Man m3 omradet ifm. storrelse pa eventuelle ras
skizeringer over dette omradet. Hele fjellsiden er ustabil og vi fase. vere obser: fingen-
! drepte. kanskje utvide skjringen noe til siden ogs3, for 4 ta hand om
10m vaere utsatt for steinsprang. Det er sprekkesett )
h ustabiliteten i berget.
som gjor at det kan oppsts
Brann kan fore til Skogbrann kan fare tl stenging av E39
R i € ore tl stenging Det er usikkerhet forbundet med
21 Skogbrann kan oppsta som falge av tarre somre uoversiktlige i ) o redusert framkommelighet i en T et med
o vtorre s Utsatt omrade for skogbranner, og sannsynligheten vil pke i Ikke " ! Man har god historikk p hvor en brann eventuelt vil oppsts
6|naturfare Skogbrann/lyng [Skogbrann i driftsfase og antennes av lynnedslag, biltenning, sviing |Brannvesen forholdog okt |Middels / Middels Middels  |periode. Det antas at skogbrann ikke vil |- Sikre god tilkomst for brannvesen. NiBIO Hoy ! Middels
arene som kommer. aktuelt skogbranner | omradet. og hva konsekvensene av en brann
brann eller lignende. sannsynlighet for fore lave konsekvenser for liv og helse g
Vil vasre.
kollisjoner p3 E39. tiltred
Det mé gjores en egen vurdering | anleggsfase ved gkt risiko for
Skogbrann i anleggsfasen vl fore til | skogbrannfare.
Eksisterende E39 . p 2 "
ot konsekvenser for miljget som vilta tid 4 | Ved gkt brannfare, vurder tiltak som:
. rette opp. Anleggs-arbeidet vl dette |- Restriksjoner i perioder for skogbruk etc Det er usikkerhet forbundet med
eventue
21. Skogbrann kan oppsta som falge av tgrre somre. X omradet ligge | nerhet tl eksisterende |- Risikoreduserende tiltak for avskoging . gjennomfaring av anleggsarbeidet
kogbrann. K Omradet er utsatt skogb Det vurderes at det ki Man har god historikk
7|naturfare Skogbrann/lyng [Skogbrann i anleggsfase.  |Arsaker i anleggsfase kan véere sprenging eller  |Brannvesen skogbrann. Kan i el mradet er utsatt skogbranner. Det vurderes at det kan Middels |Middels [Middels  |E39 og kan dermed fare til hardt skadde |- Lage branngater NIBIO Hay an har god historikk p3 Middels | p3 dette tidspunktet. Det er ogs3
: fore il redusert oppsts brann i anleggsfase en gang per 10-100 a. " : N skogbranner | omradet. ;
brann annet anleggsarbeid som medfgrer brannfare. e eller omkomne. Skogbrann pa Oppofte |- Vanning av arbeidsomrader usikkert hvordan eventuelle
i ; ) . )
© vil ogs kunne fore il redusert Tilstrekkelig inzerheten av konsekvenser vl veere.
g konsekvens for
e oe e framkommelighet pé eksisterende E39 |- Rutiner for arbeid med flell, lasting, tipping
- en periode. - Rutiner for varmt arbeid
- Beredskapsrutiner ved brann
Ulykker  tunnel vil
viere svaert sarbare Bortfall av sikkerhetsutstyr over lengre
Det ma bygges nytt teknisk bygg ifm. nytt h )
R 88 m for bortfall av tid i tunnel vil kunne medfare storre " ’ . - '
Nedetid pa tunnellgp. Eksisterende byge ligger i veien for M3 bygges nytt teknsik bygg for & ivareta sikkerhetsutstyr. Dette |Fagrapport Forelapig kunnskapsstyrke vurderes Forelapig usikkerhet vurderes ti
25 Tilkomst for sikkerhetsutstyr. At hendelsen er identifisert p3 et tidlig tidspunkt tilsier at Ikke konsekvenser ved ulykker. Det er
8|tilgjengelighet sikkerhetsutrustning i driving av nytt tunnellgp. Ved darlg planlegging Lav ertpe ; Hoy Middels ma gjores pa et tidlig staduim. Eventuelt kan man forsake & til medium. Vil gke med ytterligere |Middels | medium. Vil reduseres med
nodetater 9P Ved Dette vil kunne man vilfinne en god Igsning pa problemstilling. aktuelt vurdert at dette kan medfare flere  |" P ! -
tunnel kan sikkerhetsutrustning i eksisterende tunnel ivareta eksisterende bygg mens tunnel drives. & planlegging. Jtterligere planleggin.
pavirke hardt skadde eller drepte, samt stengt
b satt ut av spill over lengre ti. ) e
veii kortere eller lengre periode.
pet i tunnelen.
Opptil 15 minutter forlenget responstid
Driving av Vatlandstunnelen vil medfare Ulykker som krever| kan i noen tlfeller fare til eskalering av
Hendelsen vil vaere aktuell i anleggsfasen. Opptil 15 minutter ’
stenging av eksisterende tunnel pa opptil 15 utrykning er 1 anleg ¥ ! ulykkeshendelsen. Det kan fare til opptil] Fagrapport Hoy usikkerhet vedrarende
’ ) 25.Tilkomst for |Redusert tilkomst for ; ° - . forlenget responstid kan i noen tilfeler fare tl eskalering av Ikke ¢ - Dialog med nedetater under anleggsfase. God kunnskap om nedetater og !
9|tlgjengelighet minutter av gangen. Fremkommeligheten til |Nadetater sarbare for Hoy ° Middels Ikke aktuelt |ytterligere flere omkomne avhengig av : : : 0 . Hoy potensielle ulykker som kan
nodetater beredskap ' en potensiel ulykke. Det kan fare il ytterligere omkomne i en aktuelt - Mulighet for & holde igjen salve ved utrykning. potensiell anleggsgjennomforing.
beredskapen vil vaere redusert i dette forlenget e Ulykke. Konsekvens settes til middels & oppsta.
tidsommet responstid. ide. siden det er tilgiengelige nodetater ogs3

fra andre siden av tunnelen,
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Konsekvens ReOETIng)
Omride er utredet med
viltkamera pa Med planlagte
Det er vilt i omradet. Selv om det er viltgjerder | Tindréstunnelen og nedover  vitgjerder anses ) ) " Pakjorsel av hjort i over 100km/t er Selv om det er giennomfart
Utredninger viser liten aktivitet | omradet. Sannsynlighet
34,0kt Vil det kunne bl en terrengfelle mellom ny E39  |ilia, ved kryssing mellom Igsning som Ikke antatt & medfgre hardt skadde eller |- Vurdere hvor viltgjerder skal st for & unnga terrengfelleri | Fagrapport Det kreves ytterligere utredninger utredninger er det fortsatt
10| trafikk-sikkerhet o |Vitpakjrsel " Lav vurderes tilav. De store hjortetrekkene tror vi gar over Middels Middels Vitgjerdersialsta nea Medium  |>%'] Middels
ulykkesrisiko og eksisterende E39. Det kan skie at vilt forviller | tunnelene. Ikke store utslag. | robust. ) : aktuelt drepte, samt stengt vel  kortere starst grad og & unnga at vilt forviller seg inn i kryss. naturmangfold. for & oke kunnskapsstyrken. usikkerhet vedr. hvor vitet
tunnelene. Ny E39 sperrer ingen store regionale trekk.
seg inn i kryss og bl pakjort. Kryssomrader kan periode. beveger seg.
Ny E39 planlegges med  [vaere sérbare.
viltgjerder langs hele linjen.
Mange biler skal ut p3 offentig vei ifm
fm. Innfgrer der En ulykke er forventet & kunne fare til |- Oversiktlig kryss ma etableres. Fagrapport Det er en del usikkerhet forbundet
e 34. 9kt ! Tredjepart vil veere . X Ikke g unne fore tl |- Oversiktlg kryss ma e - Erapp! Krever ytterligere planlegging for & ol .
1taficicsikkerhet [°H0 skal entre £30. oo Middels Det vurderes at det kan oppsta ulykke en gang per 10-100 . |Middels | |Lav hardt skadde eller drepte, samt fore til |- Vurdere giennomfaring av massetransport for & minimere e Fo ot Middels | med gjennomforing av
o etransport Arsaker kan vzere fallende stein fra lasteplan, Kortere stenging av vegen. konflikter med trafikk. & pssty’ massetransporten.
moteulykker etc
Det er en del turgaere | omradet. Disse vil miste
& - Vurder 3 etablere parkeringsmulighet ved Avkom. HVis vi far
eksisterende parkeringsplass. Det vl bli stor Forelgpig middels kunnskap om
h : . ) . i ) etbalert p.mulighet pa norsdien av E39, il man kanskje komme °
konflokt mellom turgaere og anleggstrafikk i Turgaere sarbare i Hyppig anleggstrafikk i kombinasjon med aktiv turgaing er Trafikkulykke som involverer store orsdien 2 man e Fagrapport hvordan utfordring med turgere
34,9kt Ikke nermere de fine turormadene, sitedenfor 3 bl pavirket Forelopig middels usikkerhet
12 trafik-sikkerhet Pakjorsel turgaere omradet under anleggsfasen. Vil vaere mye konflikt med Hoy vurdert til & kunne fore til ulykke oftere enn en gang per 10 |Middels Ikke aktuelt [Kjgretgy og myke trafikanter er antatt & i skl Igses. Krever ytterligere Middels !
ulykkesrisiko . ; N aktuelt " landskapsmessig av anleggsarbeidet. eventuelt Enten ma vi det, e forbundet med turggere.
transport av tunnlestein ut fra Vatlandstunnel. anleggsmaskiner. ar. fore til hardt skadde eller drepte. planlegging for & heve
" eller etablere p.muligheter langs dragedal sik det er i dag. i
Store anleggsmaskiner som gjor det utrygt & 5 . kunnskapsniva.
" - Etablere Igsning der man leder turgere rund anleggsomradet.
krysse
Sprengstofflageret ligger med noe
Lyngdal maskin har etablert tand til veg. Ekspl tas derf
samfunns-viktige |37. Seerlig Brann/eksplosjon i lager for |Lyngdal maskin har sprengstofflager i yngdal maskin har etabler . N austand thvee. Ersplosion antas cerior o Det er stor usikkerhet forbundet
' rutiner og prosedyrer for Det antas lav sannsynlighet for at det oppstar Ikke 4 fore til mindre konsekvenser for £39. |- Kommunikasjon med Lyngdal maskin for 4 sikre at lager ikke vil
13|objekter og i Uhell kan fare til uplanlagte Lav Lav Lav s « Medium | Medium kunnskapsstyrke. Hoy med konsekvensene av en
; ! o bruk o lagring av brann/eksplosjon i lageret. aktuelt Rester fra lageret er antatt 3 lande i | pavirke prosjektet. >
virksomheter  [industri som kan pavirke prosjektet. 2 potensiell eksplosion.
sprengstoff. naturen, men antas  ville kunne samles
opp igien.
Miljo vl vaere -
fareri e for Forurenset grunn vil kunne pavirke det er giemomort
omgivelsene o  [39. Forurenset |Forurenset grunn i Det e tatt sedimentprave som viser forurenset Forurensing er identifisert o biir handtert. Det er lav Ikke miljget ved mangelfull handtering. Det |- Avhengig av forurensingsgraden ma massene behandies. Enten &l Det er lav usikkerhet forbundet
14 - Det er tatt sedimentprover | spredning avde  |Lav Middels | Ikke aktuelt Fagrapport ytre miljo|Hay sedimentprover. God kunnskap om |Lav !
Indretjgnn sediment i bunn av Indretjgnn. sannsynlighet for videre spredning. aktuelt vurderes at det vil kunne gi moderate | gjenbrukes eller kjgres til deponi. e med omradet.
ader konsekvenser. g
massene
Darlig
vannutskifting i
Oppoftevann. Ved
42, A - Ha kontroll pé legg- og driftsfase.
farer i - Annen Det skal fylles i Indretjgnn og det er fare for i forurensing kan Forurensing vil medfare konsekvenser | 2 <OTrO" P 3Vrenning aniege- o drittstase. Usikkerhet vedrarende potensielle
miljgfare og VA dimensjonerer sine * - g *" |- Lede vann forbi Indretjonn i anleggsfasen, for & redusere Fagrapport
omgivelsene og i . partikkelforurensing tl vannet. | tillegg kan det det ta lang til 3 Det vurderes som sannsynlig at det kan oppsta pavirkning en |Ikke som tar tid & rette opp. Dette vilogs3 | - Faglige utredninger gjgr at man har tiltak og deres effekter. Videre
15 miljgskader pa. | Pavirknig sarbar resipient « anlegg mtp. de resipientene | ¢ Middels " Middels | Ikke aktuelt : ¢ pévirkning nedstroms. naturmangfold g [Hay Middels
oppsta avrenning og forurensing fm. anleggs- ¢ restituere. Det vil gang per 10-1004r. aktuelt fore til spredning til flere vann ! ) . " hoy kunnskapsstyrke. planlegging vil redusere
strre ugnsket som er der og ADT pé veien. N - Vurdere & tappe Indretjonn i anleggsfasen, for deretter & ytre miljg.
ader og driftsfase ogs vaere fare for nedstroms. usikkerheten.
hendelse refylle
spredning videre
nedover
vassdraget.
42. Annen
fareri i Omkringliggende
16 omeivelsene og m”;mkadefpga_ renning myr Masselagring i myr vil kunne fore til avrenning milpvivare |, Det vurderes hoy sannsynlighet for avrenning som folge v [lkke | ke skttt | DSE TS NG KONSEkVenSeray | i v avenning Fograpportytre |\ |Utredning avmyrerendaikke |\ [Noe usikkerhet forbundet med
. framyrmassene. sarbart for masselagring. aktuelt avrenning fra myr. milj. gjennomfort. omfang av avrenning
T hendelse avrenning.
Fjordkryssing
. ) Veg ligger svaert . .
Omridet ved pahugget den av fjord st I kunne fgre tilhardt | Handteres iht. handbgker:
04. Steinsprang |Steinsprang pa sorsidenay | ouct ved pahugget pa sgrsiden av fjorden sarbart til for Det er vurdert at steinsprang kan oppsta en gang per 10-100 Ikke einsprang vil kunne fare til hary andteres iht. handboker. i Fagrapport Det er giennomfgrt utredning av Konsekvenser ved et ras medfarer
17|naturfare " bestsr av bratt terreng med potensiale for Middels o Middels Middels  [skadde eller drepte, samt stengt veii |- Vurdere steinspranggjerder i forskjzering, o8 o ey ° middels |
eller steinskred |Fedafjorden ° steinsprang over ar o pavirke vegen. aktuelt " oPre ingenigrgeologi flellsiden usikkerhet.
steinsprang. s Kortere til lengre periode. - M etablere sikring av terrenget over
Veg | rt
X . § Nordsiden av fjord bestar av bratt terreng som e6 ligger sva Steinsprang vil kunne fare til hardt Handteres iht. handbgker:
04. Steinsprang |Steinsprang pa nordsiden av | ! ; sarbart il for Det er vurdert at steinsprang kan oppsta en gang per 10-100 Ikke ‘ ) Fagrapport Det er gjennomert utredning av Konsekvenser ved et ras medfarer
18|naturfare il har potensial for steinsprang. Mer Middels etery Middels Middels  [skadde eller drepte, samt stengt veii |- Vurdere steinspranggjerder i forskjaering. Taerep o ey : Middels |
eller steinskred |Fedafjorden ! rotein steinsprang over ar o pavirke vegen. aktuelt " opre ingenigrgeologi flellsiden usikkerhet.
handterbart enn p sarsiden rorto Kortere til lengre periode. - M3 etablere sikring av terrenget over portal
Bekk er forelopig ikke hensyntatt
- . . 3 - opig ! Liten bekk som lett kan flyttes i
Flom i bekk som kommeri P4 sprsiden av fiorden krysser en bekk det Det er vurdert at flom kan oppsts en gang per 10-100 &r og Ikke Bekken er liten og flom vil medfgre | Handteres iht. handbgker Det kreves ytterligere h
19|naturfare 11. Flom i bekk ! : Middels Lav Lav ° Fagrapport hydrologiLav ] Lav anleggsfasen. Liten usikkerhet
konflikt med tunnelpshugg |planiagte pahugget. pavirke vegen. aktuelt mindre konsekvenser. - Ma vurdere om bekken skal legges om. utredning for  gke
forbundet med bekken.
Sterk vind er antatt a fore il stengt bru
Bru over Fedafjorden er et utsatt sted for sterk 4 & Det er noe usikkerhet
vind og kan fore il stengt bru. Hovedsakelig to av sterk vind kan Eksisterende bru b seldent stengt pa grunn av vind. Det er Ikke over kortere i lengre periode. Det Serge for at eventuelle omkjgringsveier er tilgiengelige nr det Man har god kunnskap fra sterkvind mt
i i i i : h : - u ingsveier erti i ed .
20 naturfare 16. Vindutsatt [ Sterk vind p bru e o8 k & b € Hoy likevel tidvis utfordrende med sterk vind. Det vurderes at vind | Middels Middels  [antas at sterk vind kan fore ti ulykke € Jering Elengelie NVE Hoy bru som kan over " P
Vindretninger fedafjorden, in pa nmorgem ut vaere trafikkulykker, aktuelt ventes sterk vind. Varighet av eventuell stengigng av
. . kan pévirke bruen en gang per 10-100 3r. med mindre helseskade en eller flere tilny bru. o
pabre. ganger per 10 3r.
Driften il industri
Forsinkelser | anleggsarbeid - Veert i dialog med Konsekvens av forsinkelse vilviere |- Videre dialog o koordinering med ERAMET o andre
2. Fjorden vil stenges | perioder under byggefasen. er sarbar for Fagrapport
’ )  |kan pavirke ‘ VEBET3SEN: | ystuerket som ikke har Det vurderes til middels sannsynlighet at forsinkelser vi ke [ikke brudd pé framkommelighet i kortere |interessenter. Hoy kunnskap vedrorende Usikkerhet vedrgrende
21 o ERAMET og annen industri er avhengig av 3 ; stengingerav  |Middels " Middels : ) ) s 0 Middels
framkommelighet for innsigelser til oppsta aktuelt  [aktuelt eller lengre periode uten - Fokus pé planlegging o gjennomfaring av anleggsfasen for & interessenter. anlegesgiennomfaring.
gheter passere for 4 opprettholde drift. fjorden. M3
skiftsfart  florden. gjennomfaringen. omijaringsmuligheter. unnga forsinkelser.
planlegges.
3. - Transport av strom < ledmnz v
Stromkabel sligger i bunn av fjord. Det kan et Brudd pé ledning vil veere av Fagranport
. komme nedfall som treffer og skader ledningen: ! Europ: Det vurderes at det kan forekomme nedfall en gang per 10- | lkke ke samfunnskritisk karakter. Ivaretas ikke . 8raPP Potensielle plassering av nedfall
22|objekter og og Brudd p3 NorNed-kabel i ; : sarbar for Lav ! . Hoy an L - Konkrete planer for anleggsgjennomfaring som ivaretar kabel o God kunnskap vedr. kabel. Middels g
Stein fra fielside ifm. etablering av et brudd s 1003 som medfgrer brudd pa ledning. aktuelt | aktuelt videre gjennom ROS-analysens medfarer usikkerhet.
tunnelpshugg, bruelement kan mistet ifm. Igft. P Konsekvenskategorier. °
sion lechning.
Konsekvens av en eventuell ulykke er
Glatt bru kan fore il trafikkulykker. Bilistene Det er fin kurvatur pa bru, noe som bidrar il redusert antatt & fore til sma konsekvenser. Det '
Trafikkulykke pa bru som " ) Ikke ) Man har relativt god kunnskap Omfanget av en potensiell
23 ! kommer fra unnabakke i tarr tunnel ti Middels sannsynlighet for hendelse. Det vurderes likevel at det kan | Middels Lav er antatt at ulykke vil veere iformav |- Vurdere skilting av glatt veg ut av tunnel. Hoy Middels
folge av glatte omrader aktuelt vedrarende aktuelle hendelser. hendelse medfarer noe usikkerhet.

potensiell glatt bru.

oppsta en ulykke per 10 - 100 ar.

pakjoring bakfra eller utforkjering i
rekkverk.
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Det medfgrer noe usikkerhet

fareri Fare for selvmordshopping fra ny bru. Fra - Det etableres ordinert Kommune melder om lav frekvens pé selvmordshopping fra Eventuell hopping fra bro il fore til
Det kan dras paralleller vedr. vedrorende utvikling av
omgivelsene og  [41. Annen fare i gverste punk pa broen er det 110 meter ned til | rekkverk pa bru. eksisterende bru over Fedafjorden. Eventuelle Ikke dadsfall. Framkommeligheten p3 veien Statistikk fra
2 ' Selvmordshopping frabru | v Middels or e " Middels Lav ° elighete - Utbedring av rekkverk kan vurderes etter behov. Medium fra Middels ifremtiden og
miljpfarer/ omgivelsene fjorden, veibane er ca. 50 meter. Det er ikke |- Forbudt for gaende og selvmordshoppere vil matte stoppe med bil pa bruen eller aktuelt kan blinoe redusert i en periode, men Kvinesdal kommune
bru over Fedafjorden. hvor attraktiv denne bruene vl
miljgskader tilrettelagt for gaende eller syklende. syklende pa bru g3/sykle (ikke tillatt) vl vaere 3pen.
Vzere for problemstillingen.
- 42. Annen Forurensing av fjord ifm. etablering av
miljgfare of fundamenter. Vil kunne vaere fare for avrennin Miljg i fiorden Medium kunnskap pa navaerende Noe usikkerhet forbundet med
omgivelseneog | ! 8  |forurensingavfiordifm. | " il kunne v vrenning e tore Det vurderes at forurensing i fjord kan oppsta en gang per 10- | lkke Utslipp er ventet & medfare skade som |- Forsgke 4 ta hensyn til milj i vannet s langt det er mulig ved um kunnskap pa nav ue! v
25 miljgskader pga. i hovedsak ifm. betongarbeid. Det biirstaping i sarbar for Middels i Middels | Ikke aktuelt | ven ! s netsala Fagrapport ytre miljo|Medium | tidspunk. Med detaljering av Middels  |potensielle konsekvenser av
miljpfarer/ etablering av fundamenter. 100 3. aktuelt vl ta noe tid 4 rette opp. giennomfare arbeid pa bestemte tider av aret.
milgsoder |0 vensket fjorden. Er fare for hoy PH en periode dersom forurensing. giennomfaring vil kunnskap ske. utslipp.
hendelse man fir avrenning.
Noe av utslippet kan samles ved nordig
landkar. Ved stgrre utslipp vil noe
Det blir etablert orre utslipp vil noe av
42. Annen stoffet bevege seg nedover langs
fareri overvannssystem pa bruen
miljgfare og R ; X Det er fin kurvatur pa bru og det vurderes at ulykke som terrenget. Man vil da hatid til 3 gjgre |- Etablere overvannsystem som samler opp utslipp. Man har relativt hgy kunnskap om
omgivelsene og | ™) pé bruen kan fore tilutslipp til |som villede overvann til | Fiord er sérbar for ? Ikke h : Omfang av starre utslipp medarer
26 pga. g av fjord oo i ko w1 o Lav nebzrer storre mengde utslipp kan oppsté sieldnereenn | 1® - [Lav Middels  [innsats far noe havner i fjorden. Det |- Rense overvann far det slippes ut | naturen. Fagrapport ytre miljo|Hay potensiell ulykker som kan oppsts |Middels |11 7% °
storre ugnsket Jorden- s i & en gang per 100 ar. antas derfor lav konsekvens for milig. |- Etablere beredskp som kan handtere eventuelle stgrre utslipp. pabru g
ader giennomfare enkel rensing : ) :
hendelse Framkommeligheten p3 bruen vl
av overvann.
reduseres i periode for & fierne utslipp
fra vegbane.
Det er usikkerhet forbundet med
konsekvensene av en pakjgrsel av
bropilar. Antageliguis il dette fore tl
skade pa bropilar uten noen videre
konsekvenser. Det vl ikke fare tl
konsekvenser for iv og helse for
tredjeperson, selv om mannskaper pa
Det er planlagt at brupilarer blir stéende p land i skip vil kunne pavirkes. Kollisjon il det er stor usikkerhet forbundet
faniagt 2t ’ Pilarer og bru il Det introduseres ikke nye pakjgringshindre i fjorden, men ! !
) Ny bru vil ha minimum samme vertikal klaring ; N Y ° kunne fore il utslipp fra skip, bade ) . med konsekvensene av en
34,0kt Skipskollisjon med ny bru k vaere sarbar for pilarer p3 land stir tett p3 vannkanten og kan likevel Ikke . - Sprge for god informasjon til skip som ferdes i fjorden. Fagrapport Man har ok kunnskap om risiko for h
56 trafik-sikkerhet som eksisterende bro. Det kan likevel oppsts v ! Lav Middels  [skipsmekaniske utslipp, men ogsa Medium Hoy pakjorsel. Hastighet og treffpunkt
ulykkesrisiko | driftsfase e Kollisjon fra skip i pakjores. Det vurderes som lite sannsynlig at disse blir aktuelt Ul - Opprettholde god sikt i fjorden. konstruksjon skipskollisjoner : d
Kollisjon med brupilarer fra skip som ferdes i * eventuell last pa skipet. Vil avgjore storrelser pa
hoy fart. pakjort. R
fjorden Framkommeligheten i fiorden vil ogs3
kunne begrenses i en periode etter en
pakjorsel.
Et worst-case scenario er dersom
bropilar kollapser, noe som vil fare tl
haye konsekvenser for alle
Det er forelgpig ikke besluttet om bruen skal
vaere av typen hengebru eller nettverksbuebru. |- Det er opprettet dialo
VP & ! PP 8 Anleggsskip i fjorden vil introdusere en ny pakjoringsfare.
Anleggsfasen for bruene er ulik. Hengebru | med aktuelle interessenter i ) .
onteren over an ongre tesperiode bt | bk orden Under bygging av hengebru vil heving av bruelementer forega kan fore ti - Planlegging og koordinering av anleggsarbeid i samrad med Anleggsfasen vurderes som relativt
" g : Fjord er sarbar for over enlengre periode og fjorden vil vere dpen for trafikk. for alle kategorier. Det antas at disse vil |aktuelle interessenter. Man har i dag relativt god kunnskap kontrollert og selve
annet nar elementer heves opp fra fjorden. |- Det er planlagt stenging av " i
’ 34,0kt under . forurensing fra Selv om det leges tilrette med koordinering for felles bruk vaere lave for miljo og - Spke om godkjenning etter havne- og farvannsloven nir titak | Fagrapport — fom av vl detaljeres
57|trafikk-sikkerhet " Dette vil kreve deluis stenging av farvannet. |fjorden under montering av v ! g Middels |Lav Lav ) ¢ " Medium Middels ‘
avnybru Nettvorksbusbrs bysuos | el tordon | nettverkabastre eventuelle ulykker av farvannet kan uhelllievel oppsta, men anses som lite framkommelighet. Kollisjon som knyttet il som kan pavirke eller for bade henge- og frem mot bygging. Dette vil
Heves on fostor Ur\ydgfr reving i oot et or oot devis pa fiorden. sannsynlig. Det finnes noen brygger og private eiendommer i involverer privatbat antas & kunne fgre |ferdselen i farvannet, skal gjennomfares. nettverksbuebru redusere usikkerheten il et
8 ® planiag enden av fiorden(forbi ny bru), og det antas dermed at antall til hardt skadde eller omkomne. - Informasjon til brukere av farvannet far og i anleggsperioden. akseptabelt niva
stenges en kortere periode. Arsaker ti stenging av fiorden under ,
passerende privatbter vil vaere relativt v i tidsrommet.
hendelser vil vaere kollsjon mellom anleggsskip |bygging av hengebru.
o skipstrafikk i fiorden under bygging
Frgytland 1
Er faresone langs fjellside | ost. Dette prosjektet
" . » N Fagrapport
naturfare INFO: Steinsprangfare ligger utenfor faresone. Liten rasfase for avrig W
¢ ingenigrgeo
ogsé videre nordover.
Grunnunderspkelser pagar. Forelapig noe
organisk materiale. Grunnundersgkeslensene vil
07. Ustabil vise mengde som ma masseutskiftes etc., og
naturfare grunn/fare for | INFO: Fare for utglidning av. |hvor dypt det mé graves, men uproblematisk
utglidning v [veibane gjennomfaring. Omradet ligger over marin
Vegbanen grense, derfor ingen kvikKleireproblematikk.
Ikke videre vurdert
1. Kraftlinje krysser veglinjen og ma leges om.
Dette er en mindre linje som ikke er kritisk.
Ordinzer anleggsgjennomforing. Vurderes ikke
3. videre.
funns-vikti 2. Stgrre hoyspentledning lengre nord i
INFO: Konfiikt med orre hoyspentiecning lene
objekter og og B delomradet. Vegen vl krysse under denne. Veg
i Lz < ligger i en liten skjzering, med god Klaring under
sjon hegspent. Er bra med avstand under. Ma nok ha
Vaktmann med i anleggsperidoen nar man skal
arbeide under linjen for 3 sikre at man ikke
kommer i konflikt.
42. Annen
farer i Ulykke i driftsfase kan fore il utslipp.

omgivelsene og

miljgfare og

INFO:
ga.

ingav
i driftsfase

ader

storre upnsket

hendelse

o ing vl ta hand om utslipp. Fall
tilbake til Froytland. Oppsamling av overvann
ved kryssomrade.
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Det er en mindre bekk i omradet,
Froytlandsbekken, som gar parallelt med

Det er utfart

Flom vil medfgre
framkommelighetsutfordringer for

- Utrede og dokumentere at tiltaket har akseptabel sikkerhet
ot flom.

Fagrapport hydrologi

Det er gjennomfgrt

10. i hovedve. Ved f troms Frgitiandsf flomb Ik Ik - Det plani t massed 4 jordbruksareal [ Deterl lighet forbundet
27|naturfare om! Flomfare ovedvel. Vedflom oppstroms Froitiandsfossen flomberegninger og vegen Lav Sannsynlighet for 200-arsflom settes ti lav. © © Lav lokalveien i perioden flommen varer. et planlegges et massedeponi pa jordbruksarealene sorfor g oy jgi Hoy flomberegninger. Prosjektet har |Lav et er lav sannsynlighet forbunde
elvjvassdrag Vil flomvannet renne sgrover inn p er dimensjonert fr 200- aktuelt |aktuelt . Froytlandsfossen. Heving av terrenget pa Fraytland vil gi med flom i omradet.
: L5 | Bade lokalveien o deler av : rapport. god kunnskap.
jordbruksarealene og eksisterende veianlegg pa [4rsflom med klimapéslag redusert flomsone for Fedaelva og det vil vaere ca. 50%
jordbruksarealene vil oversvgmmes.
Froytland. reduksjon av vanndekt areal.
Det mé gjgres en egen vurdering | anleggsfase ved gkt risiko for
skogbrannfare.
Ved gkt brannfare, vurder titak som:
. ] - Restriksjoner i perioder for skogbruk etc. Det er usikkerhet forbundet med
Skogbrann i anleggsfasen vil fare til
21 Skogbrann kan oppsta som falge av tgrre somre. |- Branvesen har kunnskap Omradet er svaert utsatt skogbranner, spesielt fra Farytland - Risikoreduserende tiltak for avskoging gennomfaring av anleggsarbeidet
Sarbart omrade for : konsekvenser for miljs. Anleggsarbeid Man har god historikk pa . ¢
Skogbrann anleggsfase |Arsaker i anleggsfase kan veere sprenging eller [ og erfaring med Hay og nordover. Det vurderes at det kan oppsta brann i Lav Middels | Ikke aktuelt [ ¢ - Lage branngater NiBIO Hoy " Middels ~ |pa dette tidspunktet. Det er ogsa
skogbrann. vl ihovedsak gjennomgres i avstand skogbranner | omridet.
brann annet anleggsarbeid som medfgrer brannfare. ~|skogbranner i omradet anleggsfase en gang per 10-100 3r. - Vanning av arbeidsomrader usikkert hvordan eventuelle
fra 3. person og det antas lav risiko. _
Tilstrekkelig inrheten av konsekvenser il viere.
- Rutiner for arbeid med fiel, lasting, tipping
- Rutiner for varmt arbeid
- Beredskapsrutiner ved brann
Skogbrann er ventet 3 fere til lengre
stenging av veg. Siden det er ok
. omijgringsmuligheter settes
X Omradet er svaert utsatt skogbranner, spesielt fra Fraytiand d ) 5
21 Skogbrann kan oppsta som falge av torre somre |- Branvesen har kunnskap £ “ v konsekvens til middels. For liv o helse |- Gjennomgang av beredskap med brannvesen for dpning av veg. Det er hay usikkerhet forbundet
Sarbart omrade for og nordover. Mellom 2001-2015 var det  snitt 8 skogbranner Ikke NIBIO Man har relativt god kunnskap til
Skogbrann driftsfase og antennes av lynnedslag, biltenning, sviing |og erfaring med Hoy o Middels Middels  |kan man oppleve hardt skadde leer |- Sikre god tilkomst for brannvesen. Hoy Hoy med utvikling og konsekvenser av
P skogbrann. per i i Agder (ref. Statsforvalter). Sannsynlighet settes ti aktuelt ; X Statsforvalter skogbranner i regionen. i
brann eller lignende. skogbranner i omradet. o drepte. Skogbrann vi fgretilstore |- Vurdere bredde pa avskoging langs veg. en skogbrann i omradet.
v mengder tap av skog. Siden prosjektet
ikke er skyld brannen inkluderes ikke
for miljp
Ulykker som krever|
Under anleggsfasen vil det bli omkjgring med " Forlenget responstid kan i noen tifeller
" utrykning er Fagrapport Hoy usikkerhet vedrgrende
' ) 25.Tilkomst for |Redusert tilkomst for darligere framkommelighet, men veg il viere N Framkomelighet opprettholdes. Kortere stenginger av veg vi Ikke fore til eskalering av ulykkeshendelsen. |- Dialog med ngdetater for og i anleggsfase. God kunnskap om nedetater og !
30| tlgjengelighet ¢ " sarbare for Middels ! Middels Ikke aktuelt ‘ . : : A ’ z Hay potensielle ulykker som kan
nodetater nedetater. apen. Kortere stenginger med dirigenter kan o kunne oppsta ved spengning. aktuelt Det kan fare til opptilytterligere flere |- Mulighet for & holde igjen salve ved utrykning. potensiell anleggsgjennomforing. o
forekomme. Vied sprenging ma trafikk stenges. remfmd_ omkomne avhengig av ulykke. £ PP
Drikkevann er
svaert sarbart for Froytland og Haylandsfossen ligger
forurensing. Har innenfor nedbgrsfeltet tl drikkevannet,
Det ligger to lgsmassebranner i elveavsetningen god kvalitet, men uten det som er definert som
samfunns-viktige ! R et som ¢ Det er gjenomfort utredninger
Ved Refsti. Aurenning eller ulykker som alternative Det er vurdert at det kan oppsta hendelse som medfgrer  |Ikke relevant tisigsomrade. Det er gjort . ) fagrapport natur og Lav usikkerhet forbundet med
31/objekter og drikkevann Middels : . Lav Ikke aktuelt - Konkrete tiltak vil innga i tltakspolan for drikevann Hoy vedrgrende dirkkevann, god Lav
e on | (drikkevannskiid medfgrer utslipp vil kunne forurense drikkevann i utslipp kan oppsta en gang per 10-100 3r. aktuelt faglige vurderinger som tilier at utslipp miljg, VA. romnon. forurensing av drikkevan.
er- o ledninger) drikkevannet. omradet. Vannet i Haylandsdalen vil vannes ut s3 mye for -
forsyner ca 10% av det nar brannene at det ikke vil pavirke
befolkningen drikkevannet.
Omradet er utredet med
Fare for at vilt roter seg inn i vegsystemet o blir i
* oter ! viitkamera. ) . . ) Pakjorsel av hjort i over 100km/t er ) T Selv om det er glennomfart
pakjort. Utredning indikrer ingen store regionale| Utredninger viser liten aktivitet | omradet. Sannsynlighet * - Vurdere hvor viltgjerder skal st for  unnga terrengfeller
’ 34.gkt . i " 3 Ikke antatt  medfgre hardt skadde eller ot Fagrapport ~ |petkreves ytterigere utredninger | utredninger er det fortsatt
32|trafikk-sikkerhet ) Viltpakjarsel trekk pa denne siden av fiorden. Men det er Lav vurderes tllav. De store hjortetrekkene gar lengre nord, samt [ Middels Middels storst grad og & unng at vilt forviler seg inn i kryss Medium | >¢"] middels | ;
Ny E39 planlegges med : aktuelt drepte, samt stengt vel  kortere h for & ske kunnskapsstyrken. usikkerhet vedr. hvor viltet
likevel en del forflytning av dyr - okale - sor for Fedafjorden. f - Etablere viltsluser for 4 f3 ut dyr.
’ vitgjerder og periode. beveger seg.
beitetrekk og mindre sesongtrekk.
Lokaltrafikk ti Sirdal vil matte kjgre glennom Ulykke mellom anleggsmaskin og
) , anlegget i anleggsfasen. Dette ma gigres for & personbil er antatt 4 kunne medfare ) L Fagrapport , usikkerhet forbundet med hvordan
34,9kt Trafikkulykke if Ik - Faseplanl fok takelse av trafikant Planer f da ikk
33|trafikkesickerhet |3+ 2< rafiulykke ffm unnga  ta mer av dyrket mark i omradet. ADT Middels Det antas at det kan oppst3 ulykke en gang per 10-1003r. | Middels kte W (Y hardt skadde eller drepte as,e: ’:" Eglg‘"g ‘f’g okus pa varetakelse av trafikanter | W a("f' :":*e""‘"“ erendaikke yriddels  |den enkelte oppfarer seg i
aktvel omradet i anleggsfasen. etaljert u
pa strekningen er ca. 300, Trafikkulykker kan Framkommelighet pa veg vil vaere noe 88 & v trafikken.
forekome i omradet. redusert
P& hasten foregsr det en deljakt | omradet pa
Trafikkulykke i anleggsfase - [Meland. Jaktomridene gar pa tvers av tenkt Trafikkulykke som involverer store |- Omroganisering av jaktla Fagrapport Det er usikkerhet forbundet med
i v 88 8ar pa tvers av ter Myke trafikanter i omradet som krysser anleggsvei/omrade ke i Ve . 8 8 av Jaktlag L 8PP Man har relativt god kunnskap med | "
34| trafikk-sikkerhet som falge avjakt og linje det kan dermed bli kryssing av inje i Middels % Middels Ikke aktuelt [Kjorety og myke trafikanter er antatt |- Legge tilrette for sikker kryssing a pa rrelath Middels | hvor myke trafikanter vil bevege
! kan fire ti trafikkulykke en gang per 10-100 a. aktuelt : tanke pé turgaere, jakt og ny veg
turgaing. anleggsfase. | tillegg er det turomrade ved Rolla. fore il hardt skadde eller drepte. relevante steder. & seg i anleggsfasen.
Turgaere kan velge 4 krysse anleggsomrade.
farer i ) ] Natur er sveert Spredning av parkslirekne vi fore t |- Kartlegging av avrtlistede arter | omradet.
) Det er partier med parkslirekne fra lile Meland N " * ’ ) ! '
omgivelsene og  [38. Naturlige  |Miljgfare ifm. svartlistede °rks ¢ sarbar for - Ikke sdeleggelse av annen natur. - Etablere plan for handtering av svartiistede arter. Fagrapport ~ |utredning av svartiistede arter Noe usikkerhet tilnyttet omfang
35, og nordover. Antageliguis andre svartlistede Middels Hoy forekomst av parkslirekne i omradet. Middels | Ikke aktuelt i ! " Medium . Middels
miljgfarer/ farlige masser [ plantearter o spredning av aktuelt Parkslirekne er vanskelig plante & - Parkslirekne krever spesialdeponering av masser. M3 legges 3m| naturmangfold. foregar. av forekomst
arter ogss.
e svartistede arter. bekjempe. under bakken hvis det skal deponeres i fyling
farer i Nord i delomradet ligger det et lokalt bildeponi 15 tos iloprover nd man skl byage, o vet om er
36|omEivelsene og (39, Forurenset | Forurensing igrunn ved | vor det er potensiale for forurensing. Det e viddel Det antas at det er middels sannsynlig at grunnen ved Ikke > ke aktuelt | P2t antas at omfanget av forurensing e | ot vese: . Det er forelopig kkatatt proverav ||| Det er usikkerhet forbundet med
iddels v e aktuel orurensin av iddels
miljgfarer/ grunn deponi tillegg myr  omridet. Det ligger noe bilvrak, deponet er forurenset. aktuelt lite & grunnen ved deponiet. omfanget pa eventuell forurensing.
o - Eventuelle forurensede masser m3 handteres.
miljgskader dekk etc. | omradet.
42. Annen Det gar en bekk nede pa landbruksjorden, s
fareri & $ " - Ved omlegging mé det sorges for at den har funksjonskrav for
miljgfare og parallelt med ny E39. Denne skal omlegges. Er Usikkerhet forbundet med
omgivelsene og | - " Overvannshandtering lgses Det vurderes at det kan oppsta forurensing av bekkenen  [Ikke Konsekvenser vurderes til ave ettersom [fisk. Fagrapport Man har god kunnskap om verdier i het forbun
37] pea av bekk fare for forurensing i anlegs- og driftsfase av Middels . Lav Ikke aktuelt ) ) Hoy Middels |omlegging og i hvilken grad bekk
miljgfarer/ med infiltrasjon gang per 10-100 . aktuelt hendelse vil fare tiliten lokal skade. |- Planlegge og giennomfare anleggsfase med hensyn av naturmangfold. bekken
starre upnsket denne bekken. Bekk har ikke hay verdi, men det b pavirket av utslipp.
miljgskader - forurensing av bekk.
hendelse er bekkegrret i den
Verdiene er ikke
Vist i plankartet.
P - ma forholde seg ti . Viktigheten av
42. Annen Det kan dermed
fareri Det ligger en del verdifulle naturtyper tett innp3 Utvidelse av anleggsbeltet vl potensielt [dette ma viderefores i prosjektet.
miljgfare og viere vanskelig for " ) ‘ ¢ ) Utredning er giennomfart og man ’
omgivelsencog | Ugnsket utvidelse av anleggsbeltet langs Fraytland. Dersom Plangrensen ivaretar e Det er vurdert at det kan oppst3 forhold som gior at Ikke adelegge naturressurser uten mulighet |- hvor ligger slik at er ) v Usikkerhet forbundet med
3 miljgskader pga entreprenar  vite |Middels Middels | Ikke aktuelt Fagrapport ytre miljo|Hay har god oversikt over Middels
miljgfarer/ i ikke er observant pé dette og verdiene i omradet e entreprengr utvider anleggsbeltet en gang per 10-1004r. | aktuelt 1l 4 rette det opp igjen. Antageligyis vil |observant pé disse. o et entreprenors gjennomoring.
miljgskader utvider anleggsbeltet kan verdier g tapt. mindre antall verdier g3 tapt. - Vurdere & inkludere verdier i plankart for & synliggjore
hendelse verdier befinner
verdiene.
segingrhet tl
42. Annen Bygging av midlertidi bru over Froytlandsfossen -
farer i - VEE e 2 over Ty . - Planlegge giennomforing av brubygging for 4  starst mulig grad Forelgpig medium ’
miljgfare og | Forurensing av er utfordrende og kan fare il forurensing av Forurensing vi . ) ) e 61 Hoy usikkerhet vedrarende
omgivelsene og " er operasjon som antakeligyis vil |Ikke Selv om man far forurensing er det |vareta milig i fossen. Fagrapport | kunnskapsstyrke. Giennomforing '
pga. fossen. M bygge landkar pa begge sider og renne videre til | Hoy Lav Ikke aktuelt Medium ¢ Hoy potensielle forurensing som kan
miljgfarer/ 4 © ‘ fore til noe forurensing i fossen. aktuelt antatt at dette vil vere iliten grad. |- Fokus pa glennomfgring av anleggsfasen for & isterst mulig | naturmangfold ma planlegges yiterligere for 3 gke >
storre upnsket | bygging av mide forsoke 3 fundamentere uten 4 komme Haylandsbotnen. ; o oppsté.
miljgskader grad ivareta miljg i fossen. kunnskapsstyrken.

hendelse

kontakt med vannet.




1. Analyselogg

isil isil g Datagrunnlag
Konsekvens e
Forurensing av sarbare resipienter langs )
Stilstand i
42. Annen strekningen som flge av storre utslipp i anleggs|
fareri - : vannene som gjer ’
miljgfare og i eller driftsfase. Det er flere mindre vann langs " i ) R . Usikkerhet forbundet med
omgivelsene og Forurensing av sirbare dem svaert sirbare Det er vurdert at forurensing kan oppsta en gang per 10-100 | Ikke Utslipp er antatt & medfare pavirkning Fagrapport Naturmangfold har utredet tjern og
0 miljgskader pga. strekningen som vegen berart tungt. Vegen Middels Middels | Ikke aktuelt - Rensing i anleggs- og drifstfase Hoy Middels  |eventuelle konsekvenser av et
miljgfarer/ resipienter > Vegen for forurensing. ar. aktuelt vl ta noe tid 3 rette opp. naturmangfold. vann i omradet.
storre ugnsket kommer ogs3 i kontakt med myr. Igletjgnn far utslipp.
miljgskader Lengre
hendelse starst pavirkning fordi man bergrer myr i
" restitusjonstid.
overkant av tjernet.
Pyesletta
| industriplan er det plan om 3 legge il rette for
- hydrogenproduksjon og potensielt
R I—— ammoniakkproduksjon i Indrevika. Denne
8! 8 | brannfarlig - Eksplos] fabrikken villigge i god avstand til veg og ikke
et industri pavirke dette prosjektet. Utbygger vil ogsa ha
krav pd seg til & utfgre ROS og QRA. Vurderes
ikke videre i denne
samfunnsviktige |27.
= INFO: Pévirkning pa .
objekter og Skole/barnehag Ingen skoler, barnehager etc. i omradet
E samfunnsviktige objekter.
Veg ligger sarbart
‘il eventuelle
Et ras vil kunne fire til hardt skadde
04. Steinsprang | ) Rasfare i ur ved portalomrade. Bratt omrade steinsprang. Forrige rashendelse registrert i 2010. Vurderes at det kan Ikke vilkunne fare ti M3 opp 4 kartlegge om omfang som ma sikres og boltes. Fagrapport Det er giennomfgrt utredning av Konsekvenser ved et ras medfarer
41 naturfare } Steinsprang ved pahugg Middels : A Middels Middels |eller drapte, samt lengre stenging av Hoy Middels
eller steinskred med potensial for steinsprang. Steinsprang er oppsté hendelse en gang per 10-100 ar. aktuelt b - Vurder lengre portal ingenigrgeologi fiellsiden. usikkerhet.
antatt & kunne na &
vegen.
07':5;Zb2f0 etabi sdet kan ore t gl E‘“’: V_egbv” e Sanmeynlghet e ke vt vurdert i middet . “:g;':“‘“ﬁa“’efba“e k:“ fore tl hardt s " Ikke gjort grunnunderspkelser i Ikke gjort grunnunderspkelser i
runn/fare for stabil grunn f omradet kan fare til utglidning av svasrt sarbar for annsynlighet er konservativt vurdert til middels grunnet skadde eller omkomne, forurensingav | __ agrappo ° . i
22|naturfare e Utglidning vegbane 8 glidning i Middels Vnle & Middels |Middels ~|Middels e erer UreENsiNgav | Gjennomfare grunnundersokelser. 8rappe Lav dette omradet enda. Usikkerhet | Hay dette omradet enda. Usikkerhet
utglidning av Vegbane. utglidning av manglende kunnskap om grunnforhold. bekk i omradet som vilta tid 4 rette geoteknikk
vedrprende grunnforhold. Vedrorende grunnforhold.
Vegbanen Vegbane. opp, samt languaring stengt veg.
Elv ved rundkjoring
Hele omradet ved oyesietta liggeri Forelapi losning er er sarbar for flom lomberegninger viser at omrade ersvert utsat or flom. lom er antatt  fore il konselvenser |~ F19M D dimensjonerende hendelse Losning ke landet, | Det r giennomfort forelapige
aktsomhetsomrade for flom o stormflo. dimensjonert for 3ikke | Eventuell endring i s A ! ke [ikke : e planlegges flere moter for 3 lande pa god mate. ' | flomberegninger. Kunnskapsnivaet Usikkerhet forbundet med ulike
43 naturfare 15.Stormflo | Flom og stormflo ° i . e oy Selv om ny E39 blir liggende pa hayere kote enn eksisterende Middels for framkommeligheten i omradet. Veg . . |og hydraulisk Medium Y€t | Middels !
Noyaktig plassering av veg og rundkjoring er |forverre situasjon i kapasitet vil kunne : aktuelt | aktuelt - Bru/kulvert ma dimensjoneres og plasseres med tanke pa flom Vil gke ytterligere med detaljering valg av Igsninger.
© i lokalveg Klarer man ikke unnga en storre flom. vl stenges | lengre periode. rapport.
forelopig ikke fastsat, omradet. pavirke flom i og stormflo. avlgsninger.
omradet.
Det er planlagt
|
gjennomfaring av Ulykker som krever .
anleggsfasen som til enhver Forlenget responstid kan i noen tifeller
25. Tilkomst for |Redusert framkommelighet |Anleggsarbeid p3 @yesletta kan fore til stengt | tid ivaret; utrykning er Med planl o detl lighet for at Tkk fore til eskal lykkeshendel God kunnsk adetat Hoy usikkerhet vedrgrende
. Tilkomst for |Redusert framkommelighet |Anleggsarbeid pa @yesletta kan fore til stengt  [tid ivaretar led planiagt gjennomfering er det lav sannsynlighet for a e re til eskalering av ulykkeshendelsen. 0d kunnskap om nodetater o
24|tilgiengelighet © "ggsarbeld pa Oy e § N sarbare for Lav planlagt gie g er det Vnie Middels Ikke aktuelt 8 av Ul - Dialog med nadetater far og under anleggsfase. Hay P e |Hoy potensielle ulykker som kan
nodetater for nodetater Veg i perioder. framkommelighet p vegen. %" ¢ nadetater kke vil komme seg forbi, aktuelt Dette kan fore tilytterligere omkomne. potensiell anleggsgjennomforing. o
Midlertdig veg legges langs | "% Konsekvens vurderes til middels. PP
eksisterende gang- og ponstid.
sykkelveg.
Samfunns-viktige [o0: Det ligger en stgrre vannledning langs sgrsiden Vannforsyning ti X . Brudd pa vannledning vil fare til stengt Vannledningens trasé er pavist og
: : industrier sarbar Vannledningens trasé er avdekket. Lite som tilsier ke [ikke ) , ’ - fannied ;
og " ® |storre vennledningsbrudd  [av eksisterende veg, som gar ut til havnen. Uhell Lav rese Middels  |vannfremfaring i kortere tillengre - Planlegging av anleggsfase som ivaretar vannledning. Hoy Vannledningens trasé er pavist. | Lav Vil by pa lav usikkerhet i
(drikkevannskild i for brudd pa ekstraordinaer isiko i anleggsfase. aktuelt | aktuelt
virksomheter i anleggsfase kan fre til ledningsbrudd periode. anleggsfase
er- og ledninger) vannledning
32
funns-viktig Stromremf Rystelser vil forekomme tunder driving av tunnel. Rystel F. rt Det er forelgpig midde! Usikkerhet vedrprende i hvilk
Pavirkning pé kraftforsyning | Rystelser fra driving av tunnelen kan pavirke romiremioring ystelser vilforekomme tunder driving av tunnel. Rystelser .0 |y Rystelser kan pavirke fremforingav |- Dialog med Eramet vedrarende anleggsgjennomforing. 2er2ppo et er forelopig middels sikkerhet vedrorende [hvilken
46 objekter og og ; ) . . kan vaere sirbar | Middels som medsfrer konsekvenser for kraftforsyning antas & kunne Middels " " drarend Hoy grad rystelser vil pavirke
i anleggsfasen kraftforsyning som gar langs toppen av fellet. " ! aktuelt | aktuelt strom i kortere til lengre periode. - Vurdere reduserte salvestarrelser ved behov. psetyrie ¥ ¢
for rystelser. oppsts en gang per 10-100 3r. B rystelser ifm. driving av tunnel. kraftledningene.
sion
Kort avstand fra tunnel til rundkjoring kan oke
sannsynlighet for trafikkulykker. Det er i tilegg
nesten 5% stigning ned fra Froytland, noe som : ;
gning oV - Optimalisere Igsning og evt. soke om fravik.
kan bidra il at det biir holdt hoy fart ut av T i oF. s red .
- Vurdere & sette ned fartsgrense til 60. Dette reduserer ogs3
o 34. 9kt Trafikkulykke ut av tunnel [ tunnelen. Dersom det i tllegg e rglatt pa utsiden Vurderes at det kan oppsta ulykke en eller lere ganger per 10 Ikke Trafikkulykke kan fore til hardt skadde : . & ~ [kunnskapsnivaet vl ske ytterligere Usikkerhet forbundet med ulike
47 trafikkcsikkerhet ) R Hoy s Middels Lav krav il avstand. Fagrapportveg | Medium " ° Middels
oginn i rundkjoring av tunnelen kan dette ogs3 medvirke ti gkt a. aktuelt eller drepte, samt Kortvarig stengt veg. med detaljering av lgsninger. valg av Ipsninger.
! - Rumlefelt ut av tunnel
ulykkespotensial 2
- Ma vurderes i sammenheng med portallengde.
Krav i hindbskene som definerer avstand
mellom kryss (rundkjoring) og enden p3 portal.
Trafikante arb:
) X . refikanter sarbare Trafikkulykke som involverer store - Anleggsgiennomfgring mé utredes videre. § X Usikkerhet forbundet med hvor
) , Det vil antageliguis bii en del massetransport pa for " " Fagrapport Det kreves ytterligere planlegging
34. 9kt Trafikkulykke ifm. g aelma Fittig bruk av lokalveier tl  transportere masser er ventet & Ikke anleggsmaskiner er ventet 3 kunne fgre |- Vurdere muligheter for planfritt kryss. X Pl masser skal transporteres , eks
48 » lokalveg, som vil komme i konflikt med massetransport, | Middels ° Middels Lav ‘ e - for  oke o Hoy ° !
P e e e kunne fore til trafikkulykke en gang per 10-100 . aktuelt tl hardt skadde eller drepte, samt |- Mulighet: Benytte sprengstein til 3 utvide kaiomradet som oo sio, deponi etc. Dette vil ogs3 spille
pes v kortere stenging av veg. allerede er planlagt. Dette vil kunne gi god samfunnsnytte. 8 g inn pa hvilken vei tunnelen drives.
fareri ] — Miljo sarbar for ] ) ) R ] ; :
Miljgstasjon er plassert | omradet hvor Dersom forurenset grunn avdekkes vil |- Ytterligere utredninger for & avdekke potensielt omfang av Forelopig ikke kartlagt grundie. Hoy usikkerhet vedrarende
omgivelsene og  [39. Forurenset spredning av Det er vurdert som middels sannsynlig at man stgter pa Ikke Fagrapport
9 grunn kommer. Dette arealet beslaglegges Lav Middels  |Ikke aktuelt [dette handteres gjennom rutiner som  |forurenset grunn. Lav Krever ytterligere utredning for & |Hay potensielt omfang av forurensing i
miljofarer/ grunn o forurensede forurenset grunn, aktuelt ‘ . ) naturmangfold. .
og det kan vaere forurensing i grunnen. skl varetar de forurensede massene. - Forurensede masser m3 hindteres iht. rutiner. pavise forurenset grunn. grunn
Den okologiske
tilstanden
Det skal etableres rundkjgring der hvor bekken "’r“‘a’:z:i ::r - Planlegging av anleggsgjennomfgring for & unnga utslipp.
42. Annen ligger i dag. Bekken legges om i nytt Iop. - Bekkelgpet etableres farst, sik at det jobbes tart, og deretter
fareri Kleivsbekken
miljgfare og Anleggsgjennomforing kan fore til utslipp i form Utslipp vil gi konsekvenser for miljget. ~[slippe pa vann. P4 denne maten vl partikkelavrenning fra Usikkerhet forbundet med
omgivelsene og |- : g an @ P basert pa A i X Ikke g , ! Fagrapport Det er gjennomert utredning av
miljgskader pga. | Utslipp anleggsfase av eks. slangebrudd pa maskin som vilgiolje ut i |- : Middels Utslipp antas  kunne oppsta en gang per 10-100 3r. Middels  [Ikke aktuelt [Det vil vere liten mulighet for  samle  [anleggsarbeider reduseres. Under anleggsgjennomgring skal Hoy Middels ~ |eventuelle konsekvenser av et
miljgfarer/ storre ugnsket vassdrag. Det er registert gytefelt for torsk i biologiske aktuelt opp stoffet hvis det forst lekker, vandringsveien for laks og sjg@rret opprettholdes naturmangfold elven utsli
miljgskader ® glstert gy’ kvalitetselementer PP & 8 sl PP . PP

hendelse

fiorden og i elven. I tillegg er et anadrom bekk
med laks og @rret, som gyter i bekk oppstrams.

, hvor bunndyr
(ASPT-indeksen) er
utslagsgivende for
tilstanden

- Gjennomfgring av anleggsarbeid i nzerhet til elven pa tider av
sret det ikke er fiskevandring og gyting.




1. Analyselogg

isil isil g Datagrunnlag
Konsekvens Henvisning/
Produksion av
- 42. Annen Det ligger oppdrettsanlegg av Piggvar rett ved ::i‘:::;:"ae"
miljgfare og AT kaien. Rystelser i anleggsfasen kan fare til at : Rystelser vil g3 direkte utover ) Det er forelgpig lav Det er usikkerhet vedrgrende hva
omgivelsene og Negativ pavirkning pa rystelser. Ved Ikke - Dialog med oppdrettsanlegg ved planlegging av Innspillfra
miljgskader pga. produksjonen stopper opp. Rystelser kan Hoy Hoy sannsynlighet for rystelser i anleggsfase. Middels  |[Ikke aktuelt |piggvarproduksjon, som vilta tid & rette Lav kunnskapsstyrke vedrgrende Middels | talegrenser for oppdretsaniegget
miljgfarer/ Piggvarproduksjon ° " rystelser slutter aktuelt anleggsgjennomfgring. kommune )
starre ugnsket komme av tipping av stein i jorden eller i opp. piggvarproduksjonen. er.
miljgskader Pigguar & spise og
hendelse sprenging.
da stopper
veksten.
Meland
Hoyspentledninger | omradet. Mindre linjer som
INFO: Hoyspent Vil vaere ok  flytte. Kun et gkonomisk sporsmal,
samt ordinzer
Veg ligger i god Klaring til
bekk | omradet. Bekker
Det er en stprre og flere mindre bekker i
INFO: Flom : ere petk hensyntatt o kryssinger
omradet. Ingen stor utfordring i omradet.
under veg dimensjoneres
int. handbker.
| omradet ligger det urblokker langsmed hele
den steile bergsiden som gar parallelt med
Veien, samt langs veien med profil 221450-
21950, 22050-22170 og 23240-23350. Det er
24959 e  |veg er fiyttet vekk fra skrent| R Steinsprang kan fore til hard skadde R ) Det er gjort noen vurderinger av Det er usikkerhet vedrgrende bide
04.Steinsprang [ identifisert store blokker som kan vaere ustabile. | 6y ik Veg sirbar for Det er vurdert at steinsprang kan oppsta en gang per 10-100 Ikke - Fjellside ma utredes ytterligere. Fagrapport "
52|naturfare Steinsprang for & unng rasfarlig Middels Middels Middels  eller drepte, samt kortere eller lengre Medium  |fjellsiden. M utredes ytterligere og konsekvens for et
eller steinskred Fare for steinsprang. Rasfare er forelgpig A steinsprang. a. aktuelt - Fjellside ma sikres ved behov. ingenigrgeologi. i
! omrade. stengt veg. 4 oke kunnskapsstyrke. potensielt steinsprang.
hensyntatt i prosjekteringen ved 4 flytte vegen
53 langt mot gst som mulig, vekk fra fielsiden,
for 4 redusere faren for at steinsprang skal nd
veien.
fareri Det er forekomst av svartlistede arter, i Wil svertsérb Spredning av Vil fgre ti . é legges 3
) g svaert sarbar rever av masser. M legges 3m ) '
omgivelsene og  [41. Annen fare i |Spredning av svartistede | hovedsak parkslirekne, ved store deler av I Ikke deleggelse av annen natur. ° s Fagrapport ~ |utredning av svartiistede arter o Noe usikkerhet tilknyttet omfan
53°™Me e predning cdsakp for spredningav | Middels Hay forekomst av parkslirekne i omradet Middels  [Ikke aktuelt |29°1°88 . under bakken hvis det skal deponeres i fylling. Brapp Medium 8 av sy 8 | Middels W s
arter omrade rundt bebyggelse, samt sgrover i aktuelt Parkslirekne er vanskelig plante & N naturmangfold. matjord foregar. av forekomst.
s parksirekne. - - Etablere plan for handtering av svartlistede arter.
ader omradet. bekjempe.
Har ikke fisket | de storre vannene
42. Annen enda, ma vurdere som skal gjgres
farer i Veg har tett naerfgring til bekk og 80!
miljgfare og € i i X mer undersskelser for byggestart. Usikkerhet forbundet med
omgivelsene og | i omradet. Bekk har Bek er sarbar for Det er vurdert at forurensing kan oppsta en gang per 10-100 | Ikke Midlertidig pavirkning vil ha relativt kort o ) Fagrapport ) -
54 pea. bekk ’ ; Middels Lav Ikke aktuelt virkning - Krav til rensing i anleggs- og drifstfase Medium |Ikke gjort fullskala undersgkelser i |Middels |eventuelle konsekvenser av et
fiskevandring o er sarbar for forurensing forurensing. aktuelt restaureringstid | omridet. naturmangfold.
starre ugnsket ’ denne runden, men har ganske bra utslipp.
ader Vasdraget har forekomst av .
hendelse kunnskapsgrunnag. Ikke noe som

tilsier at det er veldig store verider.




